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Resumo

200 anos depois de seu nascimento, a atualidade da obra de Karl Marx é discutida,
a partir de varios aspectos, pelo pensamento social contemporaneo, nao apenas
o marxista. Dos detratores mais severos, aos seguidores menos propensos a cri-
tica, Marx continua a motivar debates acalorados. Ha terrenos, porém, em que a
reflexdo marxiana é menos reivindicada, ou mesmo pouco explorada e nos quais
parece mais dificil reivindicar sua pertinéncia para o debate contemporaneo.
Este artigo examina, de forma muito sintética, algumas das anélises de Marx (e
em escala bem menor, de Engels) que podem iluminar questdes importantes dos
debates contemporaneos sobre as formas de “opressao” — especialmente as
opressoes de natureza colonial/nacional, racial e de género — que atravessam a
sociedade capitalista.
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Abstract

Two hundred years after his birth, the actuality of Karl Marx's work is discussed,
from various aspects, by contemporary social thought, not just the Marxist. From
the more severe detractors to the followers less prone to criticism, Marx continues
to motivate heated debates. There are areas, however, where Marxian reflection is
less claimed, or even little explored, and in which it seems more difficult to claim
its relevance to the contemporary debate. This article examines, in a very synthetic
way, some of Marx’s (and, to a much lesser extent, Engels’) analyzes that can
illuminate important issues in contemporary debates about forms of “oppression”
- especially colonial / national, racial and of gender - that cross capitalist society.
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200 anos depois de seu nascimento, € dificil escolher apenas um aspecto do
pensamento de Karl Marx para justificar sua atualidade.! Afinal, vivemos em
tempos nos quais a humanidade se vé cada vez mais dominada pela l6gica des-
trutiva das mercadorias. A capacidade produtiva mundial da saltos sucessivos,
mas as desigualdades sociais chegaram a um ponto tal que apenas oito capita-
listas se apropriam de tanta riqueza produzida por homens e mulheres quanto
metade da populacdo mundial — e as coisas s6 pioram, porque de toda a riqueza
gerada no mundo em 2017, 82% ficaram concentrados nas maos do 1% mais rico.
Uma época na qual as novas formas de comunicacao digital, sobre as quais se
depositaram grandes esperancas de democratizacao das informacodes, tém in-
versamente servido para ampliar a dimensdes antes inimagindveis os limites
ideoldgicos e fetichizantes contra uma compreensdo plena e critica do mundo
em que vivemos. Tempos em que as mdscaras democratizantes do Estado bur-
gués parecem cada vez menos relevantes ante o crescimento das formas abertas
de coercao que caracterizam a dominacao de classes contemporanea. Neste nos-
so contexto, Marx € cada vez mais atual.

Tenho me dedicado, ha alguns anos, a discutir essa atualidade especial-
mente por um aspecto: o da pertinéncia de sua discussdo sobre a classe traba-
lhadora para o entendimento da conflituosa situacao social que vivemos hoje. A
classe trabalhadora, porém, estd longe de ser um grupo social simples e homo-
géneo. Divisoes e desigualdades de género, orientacao sexual, origem étnico/
nacional e preconceitos raciais atravessam a classe. Marx, por certo, é uma refe-
réncia para pensarmos a classe trabalhadora. Mas, ele também “serve” para
pensar opressdes? Ou ao discutirmos esses temas revela-se o quanto esse se-
nhor de 200 anos estd ultrapassado?

O que me proponho a apresentar € uma defesa da pertinéncia, nao da sufi-
ciéncia, das reflexdes de Marx (e de Engels) para o debate sobre as opressoes.
Essa defesa, que s6 pode ser efetiva se envolver uma perspectiva critica, que fuja
da hagiografia e esteja atenta aos limites e contradicoes das elaboracdes mar-
xianas, parece-me necessdria ante uma interpretacdo muito generalizada de que
Marx foi um pensador eurocéntrico, que muitas vezes é associada a uma denun-
cia de sua indiferenca as questdes de raca e género (quando nao a acusacao ex-
plicita de racismo e sexismo).

Mesmo alguns autores que reivindicam o marxismo compartilham, em
certos momentos, com viés envergonhado, desse tipo de critica, ou buscam no
Marx da maturidade uma “evolucao” em direcao a superacao da perspectiva eu-
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rocéntrica que teria marcado a maior parte de sua obra. Partirei de uma rdpida
localizacao da critica, para em seguida retomar os aspectos da elaboracdo ana-
litica e politica de Marx que me parecem pertinentes ao debate sobre as opres-
soes, centrando-me nas questoes da opressao racial, da dominacdo colonial/
imperial e da opressdao de género, reconhecendo que estas ndo sao as unicas
relacoes de opressao que se poderia discutir, mas sao as que, nos limites de uma
sintese de algumas péginas, encontro espac¢o para abordar introdutoriamente.

Marx eurocéntrico?
Cedric Robinson, um dos mais influentes pensadores negros estaduni-
denses, em seu importante trabalho Black Marxism, afirmou que:

Marx consignou raca, género, cultura e histéria a lata de lixo. Total-
mente consciente do lugar constante que mulheres e criancas manti-
nham na forca de trabalho, Marx ainda os considerava tao insignifi-
cantes como proporc¢do do trabalho assalariado que ele os jogava, com
trabalho escravo e camponeses, no abismo imagindrio, representado
pelas ideias de acumulacdo pré-capitalista, nao capitalista e primitiva

(Robinson, 2000, p. xxix).

A nao menos influente pensadora feminista Silvia Federici, embora reco-
nhecendo a importancia que certas reflexdes da critica da Economia Politica de
Marx tiveram quando apropriadas pelo pensamento feminista, entende que:

enquanto nos primeiros trabalhos de Marx podem ser encontradas
dentncias sobre as desigualdades de género e o controle patriarcal na
familia e na sociedade, é de acordo comum que ‘Marx ndo tinha muito
a dizer sobre género e familia’? e que, mesmo em O capital, seu olhar
a este respeito deve ser reconstruido a partir de observagoes dispersas
(Federici, 2017, p. 85).

No Brasil, hd referéncias ainda mais criticas, como a de Carlos Moore, em O
marxismo e a questdo racial, que associa Marx e Engels ndo apenas a um pensa-
mento eurocéntrico, como também ao racismo e a defesa da superioridade da
raca ariana. Na conclusao de seu livro, Moore afirma:

2 Silvia Frederici cita aqui Heather A. Brown (2012). Registre-se, porém, que faz um recorte muito
préprio da afirmacdo original da autora citada, da qual recuperaremos a passagem completa
adiante, na se¢d@o sobre género deste artigo.




As andlises politicas de Karl Marx e Friedrich Engels, suas conclusdes
tedricas e ponderacoes filoséficas a respeito das mais diversas ques-
toes, foram naturalmente condicionadas por serem ocidentais, e ndo
africanos ou asidticos; brancos, e ndo negros ou orientais; homens li-
vres do século XIX, e ndo escravos ou stiditos coloniais. Fica evidente,
entdo, que sua avaliacdo politica, ideoldgica, cultural e histérica da
humanidade ndo europeia deve ser contestada categoricamente. De-
vemos, também, nos opor as pretensdes ‘universalistas’ dessas ‘leis
gerais’, surgidas a partir de um molde socioecondémico e cultural estri-
tamente ariano.

O mais importante de tudo é que devemos questionar, com veemeéncia,
a prépria utilidade do Marxismo-leninismo em resolver problemas
para os quais, na verdade, ele ndo tem resposta nenhuma (Moore,
2010, p. 105).

No entanto, ndo é preciso listar apenas autores ndo marxistas, ou mesmo
antimarxistas, para encontrar generalizacdes sobre o cardter eurocéntrico das re-
flexdes de Marx. Numa apresentagdo que escreveu para a mais recente edicao em
portugués dos hoje ja bastante conhecidos textos (especialmente correspon-
déncias) de Marx e Engels sobre a Russia, Michael Lowy afirma que aqueles textos
significaram uma ruptura de Marx com uma concepg¢ao “unilinear, evolucionista,
etapista e eurocénctrica”, que teria caracterizado seus escritos sobre a periferia
capitalista até aquela fase final de sua trajetéria. Segundo Lowy, tratando daqueles
textos:

a partir de 1877, eles sugerem, ainda que ndo de forma desenvolvida,
uma perspectiva dialética, policéntrica, que admite a multiplicidade
de formas de transformacao histérica, e, sobretudo, a possibilidade de
que as revolucdes sociais modernas comecem na periferia do sistema
capitalista e ndo, como afirmavam alguns de seus escritos anteriores,

no centro (Lowy, 2013, p. 9).

Nao vou aqui retomar o debate sobre os textos acerca da Russia, escritos
nos ultimos anos da vida de Marx, que correspondem de fato a caracterizacao
positiva feita por Lowy, mas gostaria de acompanhar outros autores que enten-
dem que, ja quando publicou o Livro I de O capital, Marx estava distante havia
bastante tempo de qualquer concepc¢ao “unilinear, evolucionista, etapista e eu-
rocénctrica”. Por isso mesmo, a andlise que se segue parte, principalmente, de
textos dos anos 1850 e 1860.



A questdo racial e a guerra civil em Marx

As posicoes de Marx a respeito da Guerra Civil nos Estados Unidos (1861-
1865) sao um bom ponto de partida para a compreensao de diversos aspectos da
andlise que Marx fazia de sua época: as relacoes centro-periferia no mercado
mundial capitalista; o papel dos movimentos “periféricos” na luta pela revolugao
proletdria; a relacdo entre escravidao e capitalismo, o racismo e a “agéncia” de
outras classes exploradas que nao o proletariado.

Podemos comecar recordando que no Prefdcio da primeira edicao de O ca-
pital, em 1867, Marx explicita a ideia de que a revolucao na periferia poderia
“soar o alarme” para a revolucgdo proletaria no Ocidente. De qual revolucao es-
tava tratando Marx?

Assim como a guerra de independéncia americana do século XVIII fez
soar o alarme para a classe média europeia, a guerra civil americana
do século XIX fez soar o alarme para a classe trabalhadora europeia
(Marx, 2013, p. 79).

No texto do livro, Marx aborda a escravidao no Sul dos Estados Unidos em
algumas passagens. A importancia da exploracdo da plantation escravista colo-
nial e do préprio tréfico africano de escravos para a acumulacdo primitiva de
capital recebe destaque. Mas Marx também se refere as mudancgas ocorridas no
proéprio sistema escravista de produc¢do no Sul dos Estados Unidos a medida que
a cultura de algodao da ex-colonia ajustava-se a demanda da nova forma indus-
trial de producdo de tecidos na Inglaterra.

Enquanto introduzia a escravidio infantil na Inglaterra, a industria do
algoddo dava, ao mesmo tempo, o impulso para a transformacao da
economia escravista dos Estados Unidos, antes mais ou menos pa-
triarcal, num sistema comercial de exploracdo. Em geral, a escravidao
disfarcada dos assalariados na Europa necessitava, como pedestal, da

escravidao sans phrase do Novo Mundo (ibidem, p. 829).

O fim da escravidao nos Estados Unidos era, portanto, uma questao deter-
minante para a dindmica da acumulacao capitalista na Inglaterra, economia na-
cional que a época comecava a desenhar um mercado mundial capitalista. Por
isso mesmo, para entender o tratamento que Marx dedica a Guerra Civil seria
preciso contextualizar as respostas ao processo por parte do movimento da clas-
se trabalhadora europeia, inglesa em especial, ao qual ele estava ligado.

Quando tratamos da questao da opressao racial e de sua base material ori-
gindria na escravidao moderna, a década de 1860, quando a Guerra Civil colocou
em xeque a escraviddo no Sul dos Estados Unidos, foi um momento-chave para




o entrelacamento mais completo do movimento abolicionista com o movimento
dos trabalhadores europeus. Esse encontro nao havia sido tao simples nas déca-
das anteriores. Ap6s algumas oscilacoes iniciais, quando a guerra era noticiada
como resultante de conflitos comerciais, a classe trabalhadora britanica— mesmo
diante do desemprego nas fébricas de tecido inglesas, privadas do suprimento de
algodao do Sul estadunidense - posicionou-se claramente a favor do exército da
Unido e da abolicdo da escraviddo.?

Face a explicita defesa da abolicao pela classe trabalhadora britanica, ndao
é de se estranhar uma mencao ao fim da Mensagem Inaugural da Associacao
Internacional dos Trabalhadores (AIT), fundada em Londres em outubro de
1864. Diante da Guerra Civil estadunidense e da disjuntiva Sul escravista x Norte
abolicionista, os fundadores da AIT nao tiveram duvida em defender sua posi-
cdo e em registrar a responsabilidade da classe trabalhadora por ter pressionado
os governos da Europa Ocidental para renunciarem a qualquer neutralidade a
respeito de questdes como a da escravidao nas Américas e a servidao no Leste
Europeu:

Se a emancipacao das classes trabalhadoras requer sua confluéncia
fraternal, como eles poderdo cumprir essa grande missao com uma
politica externa pautada por designios criminosos, exercida com
base em preconceitos nacionais e que desperdica o sangue e as ri-
quezas do povo em guerras piratas? Nao foi a sabedoria das classes
dominantes, mas sim a resisténcia heroica que as classes trabalha-
doras da Inglaterra impuseram a sua loucura criminosa o que salvou
o oeste da Europa de mergulhar numa infame cruzada pela perpe-
tuacdo e propagacdo da escravatura do outro lado do Atlantico (AIT
apud Musto, 2014, p. 99).

O “Regulamento Geral” adotado no mesmo momento pela Internacional
definia-se pela igualdade entre os homens ao dispor: “Que todas as sociedades e
os individuos que a ela aderem reconhecerao a verdade, a justica e a moralidade
como a base de sua conduta uns para com os outros e para com cada homem,
sem distincao de cor, credo ou nacionalidade.” (ibidem., 292)

Também significativa foi a troca de correspondéncias entre a AIT e o pre-
sidente Lincoln, por ocasido de sua reeleicdo. Em novembro de 1864, com a
assinatura de diversos dos seus dirigentes, a Internacional encaminhou, através
do embaixador estadunidense em Londres, uma carta felicitando Lincoln pela

3 Sobre os encontros e desencontros entre o movimento dos trabalhadores assalariados no plano
politico e sindical na Inglaterra e o abolicionismo, cf. Fladeland (1984); Mattos (2014); Harrison,
(1961) e Foner (1981).



reeleicdo, com ampla margem de votos. Segundo a carta, “Se ‘resisténcia ao po-
der escravocrata’ foia discreta palavra de ordem de sua primeira eleicao, o triun-
fante grito de guerra de sua reeleigao é ‘morte a escravatura’”.* (ibidem, p. 281) O
mote central da carta era ndo apenas o da solidariedade do proletariado euro-
peu a luta contra a escravidao, mas o da valoriza¢ao do fim da escravidao como
parte do processo maior de emancipacao da humanidade.

O principal redator daqueles documentos da Internacional foi Karl Marx.
Marx acompanhou como articulista de jornal os acontecimentos da guerra des-
de o inicio e posicionou-se de forma incisiva, desde o primeiro momento, a favor
do governo da Unido, apontando que o conflito decorria fundamentalmente da
questdo da escraviddo. Nao estava sozinho entre os socialistas alemaes exilados,
pois vérios de seus companheiros de luta revoluciondria em 1848-1849 haviam
migrado para a América do Norte. Muitos ndo apenas defenderam o Norte, como
se engajaram no Exército da Unido e ocuparam posicdes de destaque na campa-
nha militar contra a sedi¢do confederada.

Marx registraria a importancia do fim da escravidao para o movimento da
classe trabalhadora nos Estados Unidos, em O capital. Destacando como a abo-
licao destravou a luta pelas conquistas da classe trabalhadora estadunidense,
exemplificada pela deliberacdo do congresso realizado em Baltimore, em 1866,
que decidiu por nacionalizar a demanda pela jornada de 8h de trabalho, ele afir-
mou: “O trabalho de pele branca ndo pode se emancipar onde o trabalho de pele
negra é marcado a ferro.” (Marx, 2013, p. 372)

Como analisou Kevin Anderson (2010), a perspectiva de Marx sobre a Guer-
ra Civil era, desde o inicio, de que seria vencida pelo Norte, justamente porque
representava, ainda que Lincoln em seu primeiro mandato pudesse resistir a
essa ideia, uma luta que s6 poderia ser vencida com a decisao da Unido em por
fim a escravidao. Por esse caminho, Marx defendeu a necessidade de que a Unido
ndo apenas proclamasse claramente seu objetivo de lutar pela liberdade dos es-
cravizados, como também armasse batalhdes de negros livres e libertos, dando
sequéncia a guerra por um caminho revoluciondrio.

Numa carta a Engels, em agosto de 1862, respondendo a insisténcia do
amigo em valorizar a superioridade militar do Sul, Marx refor¢ca que o Norte iria
partir para uma ruptura com os interesses escravistas dos estados fronteiricos
representados na Unido e adotaria “métodos revoluciondarios”. Sobre a superio-
ridade militar sulista (que Marx considerava natural, jd que a classe dominante
escravista era ociosa e o predominio do trabalho escravo liberava os brancos

10 episédio e seu contexto foram abordados na introducéo de Blackburn (2011), que também
reproduz algumas dessas fontes. Para uma nova edi¢do, bastante ampla, de escritos de Marx e En-
gels sobre a guerra civil, incluindo um interessante prefdcio de Andrew Zimmerman, seu organiza-
dor, Marx & Engels (2016).




sulistas para as forcas militares), responde a Engels dizendo que “um tnico regi-
mento negro teria um efeito formiddvel nos nervos sulistas” (Marx & Engels,
2016, p. 121). Se havia uma maneira revoluciondria de conduzir a guerra, ela in-
clufa aqueles que haviam sido escravizados como sujeitos historicos.

Para que a Guerra Civil pudesse de fato soar o alarme de uma nova vaga
revoluciondria também na Europa, Marx era consciente de que seria necessario
superar preconceitos raciais arraigados em parte da classe trabalhadora de ori-
gem europeia no Norte dos EUA e também envolver decisivamente o movimento
operdrio europeu na campanha contra o Sul e a escravidao. Marx néo vacilava
em apontar para os limites que a ideologia racista impunha a consciéncia dos
trabalhadores. Adiante veremos como Marx denunciaria diretamente o efeito de-
letério do preconceito dos trabalhadores ingleses contra os irlandeses. No caso
da situacao dos Estados Unidos, ele chegou a explicar resultados eleitorais a par-
tir do preconceito dos brancos (inclusive os irlandeses) sobre os negros, em um
efeito politico cumulativo do racismo sobre as fraturas de classe. Escrevendo
para o jornal austriaco Die Presse, em artigo publicado em 23 de novembro de
1862, ele explica que:

O irlandés vé no negro um perigoso competidor. Os eficientes fazen-
deiros de Indiana e Ohio odeiam ao negro menos apenas que aos es-
cravistas. Para eles, ele é o simbolo da escravidao e a decadéncia da
classe trabalhadora e a imprensa do Partido Democrata os alimenta
diariamente com a ameaca de uma inundacdo de seu territério pelo

“nigger” (ibidem, p. 142).

A vitéria da Unido na Guerra Civil garantiu a libertacdo dos quase quatro
milhdes de trabalhadores e trabalhadoras escravizados que viviam nos EUA. Sa-
bemos, entretanto, que a expectativa despertada pelos abolicionistas mais radi-
cais de uma incorporacao social e politica equanime da populacao de origem
africana ao corpo de cidadaos da nacao, que chegou a se esbocar como possi-
bilidade durante o periodo da “Reconstrucao” (1865-1877), seria completamente
frustrada ap6s alguns anos, com a devolucgdo das propriedades aos plantadores
escravistas derrotados na guerra, a retirada das tropas federais do Sul e a tole-
rancia do governo central para com a legislacdo abertamente segregacionista
que vigoraria nos estados do Sul por cerca de um século.

Marx percebeu que aquela revolugdo fora interrompida, mas a reflexao so-
bre o processo seria decisiva para a finalizacdo de O capital e para as intervencoes
politicas que faria nos anos seguintes através da Internacional, como na Comuna
de Paris, ou nos debates sobre a independéncia da Irlanda.



Questao colonial

O contexto da Guerra Civil ndo foi a primeira vez em que Marx identificou
lutas de populacdes oprimidas — fora da Europa e nao submetidas ao assalaria-
mento — como centrais para a possibilidade da revolucao socialista que teria a
classe trabalhadora como protagonista no continente europeu.

Todas as criticas ao alegado eurocentrismo de Marx citam sempre dois ar-
tigos por ele escritos a respeito da colonizacdo da India pelos ingleses, publi-
cados no New York Daily Tribune em junho e agosto de 1853. No primeiro deles,
Marx situa a India em comparagdes com a Itdlia e a Irlanda, uma vez que o terri-
torio agora colonizado pelos britanicos havia sido invadido e dominado por di-
ferentes povos no passado e esta era uma das razoes de carecer de um Estado
Nacional centralizado e forte. Sua organizacao politica era caracterizada pela
autonomia das vilas e a estrutura econdémica definida por uma agricultura
dependente das obras publicas para irrigacdo e por um artesanato altamente es-
pecializado, especialmente no ramo da tecelagem. O dominio britanico, ao des-
prezar as obras publicas e apostar na “livre concorréncia” para o desenvolvimento
agricola e ao destruir as bases da producao artesanal local, via comércio dos teci-
dos industrializados ingleses, teria significado a mais devastadora ocupacao co-
lonial da milenar histéria daquela regido. Nas palavras de Marx:

Todas as guerras civis, invasdes, revolucdes, conquistas, fomes, por
mais complexa, rdpida e destrutiva que pudesse parecer sua sucessiva
acao sobre o Hindustdo, ndo o haviam arranhado senao superficial-
mente. A Inglaterra destruiu os fundamentos do regime social da In-
dia, sem manifestar até o presente a menor veleidade de construir o
que quer que seja. Esta perda de seu velho mundo, que nao foi se-
guida pela obtencdo de um mundo novo, confere a miséria atual dos
Hindus um cardter particularmente desesperado e separa o Hidustao,
governado pelos ingleses, de todas as tradicoes antigas, de todo o con-

junto de sua histéria passada (Marx, 1853a).

No entanto, Marx lembra que as comunidades aldeds do “Hindustao”, des-
trocadas pelo dominio britanico, serviram sempre de base para o despotismo
oriental, “carregaram a marca infame das castas e da escravidao” e submeteram
“o homem a circunstancias exteriores em lugar de fazé-lo rei das circunstan-
cias.” (ibidem) Dai que, na sua avaliacdo, a destruicdao das bases milenares da
sociedade indiana pela colonizacao inglesa abria espaco para uma revolucao
social, criando condicdes para um novo patamar de participacdo daqueles po-
vos asidticos nos quadros da histéria mundial. Na conclusdo do artigo, dizia
Marx: “Trata-se de saber se a humanidade pode cumprir seu destino sem uma
revolucdo fundamental na situacdo social da Asia. Sendo, quaisquer que fossem




os crimes da Inglaterra, ela foi um instrumento da Histdria ao provocar esta re-
volugdo.” (ibidem)

O segundo artigo abre ainda mais espaco para a critica ao eurocentrismo e
a um viés etapista na andlise de Marx, afinal ele resgata as disputas anteriores
pelo territério indiano por outros povos para afirmar uma suposta auséncia de
histdria, no duplo sentido de autonomia como nac¢ao e do papel de sujeito his-
torico de sua populagdo:

A India ndo poderia, portanto, escapar ao destino de ser conquistada
e toda sua histéria, se histéria houver, € a das conquistas sucessivas
que ela sofreu. A sociedade indiana nao tem qualquer histéria, pelo

menos historia conhecida (Marx, 1853b).

Na opinido de Marx, porém, todos os conquistadores anteriores teriam
sido “hinduizados” pelo fato de conquistarem uma civilizacao superior. Os ingle-
ses seriam os primeiros que poderiam combinar em sua dominacao “uma dupla
missao”, “uma destrutiva, outra regeneradora”. O treinamento de soldados locais,
as escolas ocidentais para a elite, a introducao da “grande imprensa”’, mas espe-
cialmente a expansao das ferrovias, atendendo aos interesses dos capitalistas
britanicos em escoar a producao de algodao e outros géneros, acabariam criando
as condi¢des para que o proprio dominio britanico fosse posto em xeque no fu-
turo. A énfase de Marx no avanco das for¢as produtivas do capitalismo através da
expansdo das ferrovias, que fatalmente levariam ao desenvolvimento de outros
ramos industriais, levou muitos autores a lerem tais artigos como a prova de que
a concepcao de desenvolvimento capitalista em Marx era linear, devendo os ter-
ritérios coloniais e periféricos passarem pelas mesmas etapas da industriali-
zacao e expansao capitalista que a Inglaterra ja havia atravessado.

Ainda que todas essas andlises possam encontrar fundamento nos dois ar-
tigos de Marx, que de fato expressam visdes estereotipadas sobre os povos orien-
tais, eles dizem mais. Marx ndo proclama uma superioridade europeia baseada
em critérios raciais ou étnicos de qualquer tipo. Pelo contrério, seu texto de fato
exala a aceitacao de visOes caricaturais sobre submissao e indoléncia de determi-
nados povos, mas muitas das comparagoes que faz entre os indianos e europeus
sdo favordveis aos primeiros. Alguns exemplos: “geracdes nativas sao [...], mes-
mo nas classes mais inferiores, ‘mais finos e hdbeis que os italianos’”; sua cora-
gem surpreende aos oficiais britanicos; seus idiomas e religides estiveram na
base das linguas e cultos europeus etc. Marx também ndo abdica de denunciar a
brutalidade da dominacao colonial em nenhum momento, afinal “A hipocrisia
profunda e a barbdrie inerente a civilizacao burguesa se difunde sem véus diante
de nossos olhos, passando da sua fornalha natal, onde ela assume formas respei-
tdveis, as colonias onde ela assume suas formas sem véus.” (ibidem)



Por fim, Marx nao cede a tentacdo do determinismo econémico ou tecno-
légico absoluto, pois afirma que a relacao entre o desenvolvimento das forcas
produtivas induzido pela dominacao colonial e a melhoria das condicoes de vida
da populacdo dominada estava longe de ser direta. A apropriacdo dessas “condi-
¢Oes materiais” pelos colonizados (e, portanto, a expropriacdo dos colonizadores
pelos colonizados, agindo como sujeitos de sua histdria) era a condi¢do neces-
sdria para tanto:

Tudo o que a burguesia inglesa for obrigada a fazer na India nao
emancipard a massa do povo nem melhorard substancialmente sua
condicao social, conquanto esta depender ndo somente do desen-
volvimento das for¢as produtivas, mas também de sua apropriacdo
pelo povo. Mas o que ndo deixara de fazer é criar as condi¢des mate-

riais para realizar as duas (ibidem).

Nesse sentido, chega mesmo a afirmar que a vitéria na luta pela libertacao
nacional dependeria da vitéria do proletariado contra a burguesia na Inglaterra,
ou do protagonismo dos préprios indianos ao derrotarem os colonizadores:

As Indias nio recolherio os frutos dos elementos da nova sociedade
semeados aqui e acold entre eles pela burguesia inglesa, até que na
prépria Inglaterra as classes dominantes tenham sido suplantadas
pelo proletariado industrial, ou que os préprios hindus tenham se tor-
nado fortes o suficiente para rejeitar definitivamente o jugo inglés
(ibidem).

Explicando os efeitos da centraliza¢do de capitais e do mercado mundial
capitalista, Marx explica, na conclusao dos artigos, sua avaliacdo de que a expan-
sdo mundial do capital criava condi¢cOes materiais para a revolugdo social que ele
defendia, o que € significativamente diferente de uma apreciacdo entusidstica da
dominacao colonial em si, ou mesmo de uma valorizagdo acritica do progresso
material advindo do desenvolvimento capitalista:

O periodo burgués da Histéria tem por missao criar a base material
do mundo novo; de uma parte, a intercomunicacao universal funda-
da na dependéncia mitua da humanidade e os meios dessa interco-
municacdo; de outra parte, o desenvolvimento das forcas produtivas
da producdo material a partir da dominacao cientifica dos elementos.
A inddustria e o comércio burgueses criam estas condicdes materiais
de um mundo novo do mesmo modo que as revolugdes geolégicas
criaram a superficie da terra. Quando uma grande revolucao social

tiver se assenhorado dessas realizagoes da época burguesa, do mer-




cado mundial e das forcas modernas de producao, e os tiver subme-
tido ao controle comum dos povos mais avancados, somente entiao o
progresso humano cessard de parecer com este horrivel idolo pagao

que somente quer beber o néctar no cranio de suas vitimas (ibidem).

Lucia Pradella (2016) chamou a atencao para outros escritos de Marx sobre
a China e a India, ainda nos anos 1850, quando aponta que as lutas anticoloniais
eram fatores agravantes das crises capitalistas que comecavam a se manifestar
em escala internacional. Por isso, deveriam ser entendidas como parte impor-
tante das lutas “antissistémicas” do século XIX, para usarmos uma expressao
atual. Compreendendo a expansdo imperialista como mecanismo de enfrenta-
mento das crises, Marx teria percebido tanto a possibilidade aberta pela explo-
racdo colonial para uma progressiva elevacao dos saldrios da classe trabalhadora
nos paises centrais quanto, contraditoriamente, o potencial irruptivo da agéncia
dos povos ndo-europeus.

Numa passagem de um de seus artigos sobre a China, do mesmo ano de
1853 em que escreveu os textos mais conhecidos sobre a India, resgatada por
Pradella, Marx afirma a importancia das lutas dos povos colonizados para o pro-
jeto revoluciondrio ao qual se associava, apostando que: “o préximo levante do
povo europeu [...] provavelmente ird depender do que estd agora se passando no
Império Celestial — o oposto extremo da Europa — mais do que de qualquer outra
causa politica atualmente existente.” (Pradella, 2016, p. 457) Pradella identifica
também nos “Cadernos sobre a crise” de 1857, que Marx pretendia transformar
em uma obra especifica (projeto como tantos outros nunca levado adiante), uma
associacao entre levantes e revoltas coloniais — na China, na India, no Afeganis-
tdo — e as crises capitalistas. Uma associacao que indica que, ja nos anos 1850,
Marx entendia que as contradicdes do capitalismo expressavam-se em escala
mundial e que os processos revoluciondrios também estariam encadeados inter-
nacionalmente.

De qualquer forma, se os escritos dos anos 1850 podem levar a diversas
interpretacdes sobre o olhar do revoluciondrio europeu a respeito dos povos co-
lonizados e seu papel como sujeitos histéricos, assim como sobre a dinamica dos
processos de acumulacdo capitalista em escala internacional, na década de 1960,
além dos escritos sobre a Guerra Civil, um outro conjunto de trabalhos de Marx
demonstra seu inequivoco distanciamento de qualquer avaliacdo univoca e li-
near de um desenvolvimento capitalista levado das poténcias imperialistas aos
territérios coloniais. Trata-se de suas reflexdes sobre a situacdo da Irlanda. Por
caminhos diferentes, é possivel identificar uma tendéncia internacional recente
de valorizacao desse conjunto de reflexdes’.

5 Cf. Pereira (2015) e De Paula (2015.



No debate sobre a Irlanda, as posicoes de Marx foram alterando-se com o
tempo e hd pelo menos um texto em que Marx assume explicitamente essa mu-
danca de posicdo. Em dezembro de 1869, numa carta a Engels, Marx afirmaria:

Durante muito tempo acreditei que seria possivel derrotar o regime
irlandés através da ascendéncia da classe trabalhadora inglesa. Sem-
pre expressei esse ponto de vista em meus artigos para o New York
Tribune. O estudo mais profundo agora me convenceu do contrdrio
(Marx & Engels, 1955, p. 232).

Talvez algo mais do que apenas seu estudo mais profundo tenha incidido
sobre Marx, gerando essa alteracdo de posicao: o préprio movimento de liberta-
cdo da Irlanda, que alids era apoiado mais diretamente por Engels havia ja algum
tempo e envolvia cada vez mais a filha cagula de Marx, Eleanor. Naquele 1869,
Eleanor, entdo com 14 anos, passara algum tempo com Engels e sua compa-
nheira irlandesa Lizzie Burns em Manchester e voltara tdo convencida da causa
irlandesa que passou a assinar sua correspondéncia como “Eleanor Marx (Fe-
nian Sister)”. (cf. Holmes, 2014) De qualquer forma, Marx ja vinha atuando para
garantir que a AIT tomasse a questdo da independéncia da Irlanda como central,
e abordava o tema em diversas ocasides. Em uma de suas cartas a Kugelmann,
em novembro de 1869, dizia:

Tenho me convencido mais e mais — e a Uiinica questao é convencer a
classe trabalhadora inglesa dessa convic¢do — que ela nunca poderd
fazer nada decisivo aqui na Inglaterra até que separe de forma decisi-
va sua politica a respeito da Irlanda da politica das classes dominan-
tes [...]. E isso deve ser feito ndao por uma questiao de simpatia com a
Irlanda, mas como uma causa de interesse do proletariado inglés (ibi-
dem, p. 230).

Em abril de 1870, numa correspondéncia a Meyer e Vogt, em Nova York,
Marx tratou de seus esfor¢os para fazer avancar a posicao da Internacional na
questao irlandesa e foi ainda mais explicito em inverter o polo do protagonismo
na luta anticolonial:

Apds me ocupar com a questdo irlandesa por muitos anos, eu cheguei
a conclusdo de que o ataque decisivo contra as classes dominantes
inglesas (e ele serd decisivo para o movimento dos trabalhadores no
mundo todo) ndo pode ser empreendido na Inglaterra, mas apenas na
Irlanda (ibidem, p. 122).




A valorizac¢do da luta de libertacdao nacional no processo da revolucao mun-
dial vinha acompanhada de uma tomada de posi¢do firme contra os preconceitos
nacionais/raciais que se associavam a dominacao colonial. No relatério sobre a
questdo irlandesa que produziu para a Internacional, em 1870, Marx explicitava
essa relacdo e seu efeito devastador para o movimento da classe trabalhadora,
comparando-a com a situacao do racismo nos Estados Unidos e afirmando o ca-
rater decisivo desse tipo de fratura na classe para a dominacgdo burguesa:

em todos os grandes centros industriais da Inglaterra hd um profundo
antagonismo entre os proletdrios irlandeses e os ingleses. O traba-
lhador inglés comum odeia o trabalhador irlandés como um concor-
rente que rebaixa seu saldrio e seu padrdo de vida; também alimenta
contra ele antipatias nacionais e religiosas. E exatamente o mesmo
modo como os brancos pobres dos estados sulistas da América do
Norte se comportam em relacdo aos escravos negros. Esse antago-
nismo entre os dois grupos de proletdrios no interior da propria Ingla-
terra é artificialmente mantido e alimentado pela burguesia, que sabe
muito bem que essa cisdo € o verdadeiro segredo da preservacao de
seu préprio poder (AIT apud Musto, 2014, 275-76).

O esforco de Marx teria um papel decisivo para que a Internacional assu-
misse a luta pela libertacao nacional da Irlanda como sua, apoiando politica e
financeiramente o movimento feniano. Ndo € fortuito, portanto, que a perspec-
tiva marxiana, desenvolvida desde os anos 1850, que associava a expansao co-
lonial no século XIX a uma dindmica de acumulagdo capitalista que tendia a se
realizar plenamente apenas na escala mundial, assim como sua tomada de posi-
¢do sobre a Irlanda em fins dos anos 1860, estivessem de alguma forma refletidas
na redacao de O capital. Algo que podemos perceber, por exemplo, no Livro III
(cujos esbocos principais datam da primeira metade da década de 1860), ao tra-
tar da lei de tendéncia a queda da taxa de lucro, em sua relacdo com a contraten-
déncia decorrente da expansdao do mercado mundial. Ou mesmo no Livro I
(1867), ao destacar o caso irlandés ao longo da exposicdo da lei geral da acumu-
lacdo capitalista (Capitulo XXIII), ou ao explicar a importancia da expansao colo-
nial para a acumulac¢ao primitiva de capital (Capitulo XXIV). (Marx, 2013; 2017)

Género

Em relagdo a opressdo de género, a obra de Marx e Engels se inseriu em
uma vertente do debate entre os socialistas, que remete as reflexdes de Flora Tris-
tan, que inclusive inspirara a famosa palavra de ordem que fecha o Manifesto
Comunista, “Proletdrios de todos os paises, uni-vos!”. Suas andlises contribuiram
para a formulacao de uma perspectiva nova, que nao apenas condenava moral-



mente a subordinacao social das mulheres, mas procurava explicar suas razoes a
partir das relacoes sociais historicamente construidas. J4 no Manifesto, em 1848,
apos denunciarem a exploracdo econdmica sobre as criancas e esclarecerem o
papel opressor da familia, ridicularizaram o temor burgués de que o comunismo
introduzisse a “comunidade de mulheres” e explicaram esse medo:

Para o burgués, a mulher nada mais é do que um instrumento de pro-
ducdo. Ouvindo dizer que os instrumentos de producao serdo explo-
rados em comum, conclui naturalmente que o destino de propriedade

coletiva caberd igualmente as mulheres (Marx & Engels, 1998, p. 55).

As frases seguintes fazem uma ironia de gosto duvidoso e ranco machista
sobre a infidelidade entre a burguesia, porém Marx e Engels afirmam taxativa-
mente o objetivo comunista de suprimir a subordina¢do material das mulheres,
alertando que o burgués: “ndo imagina que se trata precisamente de arrancar a
mulher de seu papel de simples instrumento de produ¢ao”. (ibidem, p. 55-56)

Em sua Origem da familia, da propriedade privada e do Estado (1884), En-
gels desenvolveu as ideias esbocadas no Manifesto, a luz dos novos estudos
entdo disponiveis no campo em constru¢cdo da Antropologia. Naquele livro, as-
sociou a emergéncia do dominio masculino a origem da propriedade privada e
da sociedade de classes, quando os homens imporiam o casamento monoga-
mico sobre os casamentos de grupos e forcariam a linhagem masculina sobre a
matrilinearidade para garantir o controle dos filhos homens sobre as herancas.
Embora Engels esbarrasse em limites dos estudos antropolégicos da época, nos
quais se baseou, e com isso incorresse em algumas confusdes — como a asso-
ciacdo direta entre matrilinearidade (linhagens de descendéncia familiar em que
os filhos pertencem ao cla/familia ampliada da mae) e matriarcado (um suposto
dominio social feminino) —, sua perspectiva de inserir o patriarcado na dinamica
histérica das transformacoes nas relacoes sociais continua sendo uma referéncia
metodoldgica central para o marxismo na abordagem da questao, pois permite
perceber que a opressdao da mulher nao é “natural”, nem existiu sempre, mas sur-
giu como decorréncia de processos histérico-sociais.®

Em O capital, Marx (2013) apresenta uma série de dados sobre a exploragao
da classe trabalhadora que realcam a subalternidade feminina no mercado de
trabalho, assim como o fardo imposto as mulheres pela familia de modelo bur-
gués, acentuado no caso das familias proletdrias pelo acimulo feminino de ta-
refas domésticas com trabalho assalariado para o mercado. A pista central para o
entendimento da importancia histérica do patriarcado no contexto capitalista
também é ali apresentada, embora Marx ndo a aponte nem desenvolva. Se a ori-

6 Para uma andlise mais detida dessa obra de Engels, ver, por exemplo, Arruzza, 2010.




gem do lucro capitalista e da acumulacdo de capital estd no mais-valor extraido
da forca de trabalho e, portanto, a forca de trabalho é a mercadoria “madgica”, ca-
paz de criar valor, como se determina o valor da forca de trabalho? Assumindo
que a venda da forca de trabalho em troca de um saldrio € uma troca de equiva-
lentes, Marx define o valor dessa forca de trabalho como aquele correspondente
a sua reproducdo (os gastos necessdrios para que a cada dia o trabalhador ou a
trabalhadora possa voltar ao local de trabalho e despender sua forca de trabalho
para o capitalista). Porém, nem tudo o que se necessita para a reproduc¢ao é com-
prado no mercado.

A partir dessa constatagdo, feministas marxistas, desde as ultimas décadas
do século XX, vém buscando desenvolver uma andlise em que exploracao de clas-
ses e opressao de género se combinam numa perspectiva unitdria, totalizante, da
sociedade capitalista. A expressdo “teoria da reproducao social” tem sido a mais
empregada para definir esse campo de anélise’.

Alimentacao, asseio, cuidado, condicdes para o repouso e reproducao bio-
l6gica (a continua produc¢do de uma prole proletédria) dependem em grande me-
dida de um trabalho doméstico que ndo é remunerado e recai esmagadoramente
sobre as mulheres. O valor da forca de trabalho (e, portanto, o saldrio pago pelo
capitalista) pode ser reduzido gracas a um trabalho reprodutivo assegurado pela
dominacao patriarcal e pela opressdo da mulher na familia. Os papéis de género
estabelecidos nesse tipo de arranjo produtivo/reprodutivo, sdo reforcados no
mercado de trabalho quando as mulheres sao a maioria nos empregos relacio-
nados a servigos mercantilizados no campo da reproducao social e vendem sua
forca de trabalho por saldrios quase sempre bem menores que os dos homens,
mesmo quando se empregam nas mesmas funcdes e possuem as mesmas quali-
ficacoes. Essa “funcionalidade” do trabalho feminino reprodutivo (especialmente,
mas nao apenas, o ndo remunerado) para o capital € a explicacdo central para a
manutenc¢do da subordinacdo patriarcal das mulheres nas familias sob a vigéncia
histérica do capitalismo.

Ainda que constatando a auséncia desse aspecto na andlise marxiana da
acumulacdo capitalista, ou mesmo apontando o equivoco de sua aposta otimista
na generalizacdo do trabalho feminino na grande industria como tendendo a li-
berar a mulher do dominio familiar patriarcal, a literatura recente ndao desconhe-
ce a relevancia das reflexdes de Marx sobre as dimensoes histéricas da opressao
das mulheres. Conforme argumenta Brown:

A discussdo de Marx sobre género foi muito além de simplesmente

incluir as mulheres como trabalhadoras fabris. Apesar de Marx nao ter

" Para alguns exemplos, cf. Arruzza (2010), o livro pioneiro — primeira edi¢do publicada em 1983
—deVogel (2013) e arecente e abrangente coletdnea organizada por Bhattacharya (2017).



escrito muito sobre género e familia, e ndo ter desenvolvido uma teo-
ria sistemadtica de género, esta foi para ele, entretanto, uma categoria
essencial para entender a divisdo do trabalho, da producdo e da so-
ciedade em geral. Além disso, hd aberturas potenciais no interior da
teoria social de Marx que podem ser tteis para uma interpretacgao fe-

minista (Brown, 2012, p. 3-4).

Consideracoes finais

O objetivo deste artigo foi colocar em discussao, a partir de uma apresen-
tacdo muito sintética, a potencialidade de algumas reflexdes de Marx para o
entendimento e o enfrentamento das opressdes. Marx foi aqui tomado como re-
levante, nao suficiente, para o debate. Ha ciéncia dos limites de suas reflexoes e
quando visOes estereotipadas ou preconceituosas aparecem em seus textos, nao
parece correto procurar refugio em justificativas do tipo “era um homem de seu
tempo”, até porque sua importancia estd justamente em ter ido além do que fo-
ram outros “homens de seu tempo” em varios dominios do conhecimento social
e da estratégia politica. Por isso mesmo, ndo se procurou também apresentar as
andlises e propostas de Marx como a solu¢do para nossos debates sobre racismo,
dominacao colonial, ou opressao patriarcal.

Defende-se, entretanto, que para aqueles que consideram que a atualidade
de Marx, 200 anos ap6s seu nascimento, reside tanto em seu método de anélise
critica— que toma a sociedade regida pela légica do capital como uma totalidade
de relacoes histérico-sociais contraditérias —, quanto em seu projeto politico de
superacdo dessa ordem social, as reflexdes postas por ele e Engels sobre a ques-
tdo das opressoes indicam caminhos de andlise que ndo podemos desprezar. Em
especial para quem assume, como o faz o autor deste artigo, que nosso desafio
reside em explicar a indissociabilidade entre as chamadas opressoes e as formas
de exploracao e alienacao caracteristicas da sociedade capitalista.

Vimos que nos debates sobre a Guerra Civil desenvolvidos por Marx, hd um
acumulo de reflexdes, sobre a relacdo entre escravidao e capitalismo e os nexos
entre racismo e divisdes no interior da classe trabalhadora. Kevin Anderson lem-
bra que, para Marx, a Guerra Civil “constituiu uma das maiores batalhas do sé-
culo [XIX] pela emancipacdo humana, que for¢ou os trabalhadores brancos nos
Estados Unidos e na Gra-Bretanha a tomarem uma posicao contra a escravidao”.
Nos muitos escritos de Marx sobre a Guerra Civil, assim como em seus posi-
cionamentos politicos difundidos a partir da Associacao Internacional dos Tra-
balhadores, Anderson encontra um fildao pouco explorado na literatura tedrica
sobre Marx: “a interse¢do entre raca e classe”. (Anderson, 2010, p. 79)

Outras intersecoes estavam presentes naquele momento histdérico, ainda




que Marx ndo as tenha destacado. Angela Davis (2016) apresenta uma obra po-
tente, demonstrando que a Guerra Civil também foi o ponto de partida do mo-
vimento feminista estadunidense. Um feminismo que nascia do ventre da luta
abolicionista, explica o porqué de algumas dentre suas personagens mais desta-
cadas demonstrarem, conforme Davis, uma consciéncia profunda “da indisso-
ciabilidade entre a luta pela libertacao negra e a luta pela libertacdao feminina”.
Evitavam, com isso, deixar-se aprisionar “na armadilha ideolégica de insistir que
um combate era mais importante que o outro. Elas reconheciam o caréter dialé-
tico da relacao entre as duas causas’. (Davis, 2016, p. 56)

Impossivel dissociar a questao racial da expansao colonial europeia a par-
tir do século XVI. A ideia moderna de raca nasce da conquista das Américas e,
particularmente, do processo de escraviza¢do de milhdes de homens e mulheres
trazidos prisioneiros da Africa para serem explorados pelo colonizador europeu
em terras americanas. Marx nos forneceu andlises sobre o papel da escravidao
na acumulacdo capitalista e combateu-a em seus artigos e através da acao da
AIT. Mas analisou também o colonialismo do século XIX e a opressao de povos
colonizados, fossem eles submetidos ou ndo a formas compulsérias de explora-
¢do do trabalho. Sua visdo sobre o colonialismo, como se procurou demonstrar,
distanciou-se de uma concepcao linear do progresso econdmico como decor-
réncia da dominacao colonial, além de ter valorizado a importancia das lutas
anticoloniais para a superacao global do capitalismo, matizando uma visao uni-
voca do proletariado dos paises centrais como tnico protagonista das lutas re-
voluciondrias.

O caréter dialético da relacdo entre exploracoes, alienacdo e opressao sob
o dominio do capital também é o ponto de partida para os esforcos da chamada
teoria da reproducao social, aqui valorizada por estabelecer uma base unitdria
de entendimento da relacdo entre patriarcado e capitalismo como componen-
tes de uma mesma totalidade. O papel do trabalho reprodutivo, exercido quase
sempre pelas mulheres, é central para o entendimento dessa totalidade arti-
culada.

H4, porém, muito ainda a avancar para que tenhamos desenvolvido uma
teoria unitdria que envolva classe, raca e género no entendimento dos meca-
nismos de exploracdo capitalista, opressdao patriarcal/racial/nacional e domi-
nacao burguesa. O que nado € pouco importante para nos, os que defendemos
que ndo se trata apenas de entender o mundo, mas de transforma-lo. Afinal, o
sujeito social potencial da emancipa¢dao humana é um proletariado atravessado
pelas contradicoes impostas pela forma entrelacada através da qual essas opres-
soes se manifestaram historicamente e continuam a se manifestar no presente,
dois séculos apds o nascimento de Marx.
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